
36

体 制 建 设
SYSTEM CONSTRUCTION

2019年，国务院印发的《国家职业教育改革

实施方案》（简称《方案》）中提出，“在开展国

家产教融合建设试点基础上，建立产教融合型企

业认证制度”；同年3月，国家发改委、教育部印发

《建设产教融合型企业实施办法（试行）》（简称

《办法》），对产教融合型企业的建设培育条件、

支持管理措施等作了说明。产教融合型企业与我

国产业形态、经济运行模式和职业教育发展水平

三者之间关系密切，具有内在的学理逻辑和现实

的多维价值，培育产教融合型企业是消解我国职

业教育发展需求矛盾的最优选择。

一、产教融合型企业生成的学理
逻辑

企业本质上是“一种资源配置的机制”，企

业参与职业教育“不是自然行善行为，其动机源

于对人力资本的渴求、对形象展示的追求和政府

对企业公民的要求”[1]。当前，企业对职业教育的

介入程度并不高，且缺乏制度基础。新的产业形

态下亟需提升职业教育的发展水平，在明晰我国

当前的经济运行模式之后，重新塑造企业角色是

应对职业教育发展需求矛盾的重要策略。

（一）优质企业：产教融合型企业主动推进

制造业转型升级

何谓产教融合型企业？《办法》中第二条界

定：产教融合型企业是指深度参与产教融合、校

企合作，在职业院校、高等学校办学和深化改革

中发挥重要主体作用，行为规范、成效显著，创造

较大社会价值，对提升技术技能人才培养质量，

增强吸引力和竞争力，具有较强带动引领示范效

应的企业。从《办法》规定的建设培育条件来看，

成为产教融合型企业需要满足“在中国境内注册

成立的企业”“具备6项条件之一”“智能制造、

作者简介
曹靖（1988-  ），男，
湖北工业大学职业技
术 师范学院讲 师，管
理学博士，研究方向：
职业教育管理（武汉，
430068）

基金项目
湖 北 省 教 育 科 学 规
划2018年度重点课题
“ 湖 北 省 高 职 院 校
产教融合动力研究”
（2 0 1 8 G A O 3 0）；
2018年度湖北省中华
职业教育社调研 课题
（HBZJ2 018 018）；
2018年度湖北省教育
厅人文社会科学研究
项目“‘一带一路’背
景下湖北省高职院校
办学特色的生成研究”
（18Q067），主持人：曹
靖

产教融合型企业的学理逻辑、多维价
值及选择适切性研究

——企业行为的视角

曹  靖

摘  要  产教融合型企业的生成与我国产业形态、经济运行模式和职业教育发展水平三者之间的支撑关系紧

密相连。产教融合型企业是主动推进制造业转型升级的优质企业，认定的核心依据是出资测算，收益的渠道

来源可仰取俯拾，风险的防范化解能因势利导。产教融合型企业的发展具有化解办学经费困局、破解从教身

份困境、纾解育人模式困难等多维价值。基于企业行为的视角，通过组合激励，唤醒产教融合型企业的社会行

为；通过制度规约，校正产教融合型企业的经济行为；通过社会监督，引导产教融合型企业的道德行为。

关键词  产教融合型企业；企业行为；职业教育

中图分类号  G719.2  文献标识码  A  文章编号  1008-3219（2019）10-0036-05



37VOCATIONAL AND TECHNICAL EDUCATION

2019 年第 10 期    第 40 卷    总 932 期
No.10, 2019    Vol.40    General No.932

高端装备等急需产业领域企业”“紧密服务国家重大战略，

技术技能人才需求旺盛，主动加大人力资本投资，发展潜

力大，履行社会责任贡献突出的企业”等条件。特别是“智

能制造、高端装备等急需产业领域企业”的要求，反映出当

前对产教融合型企业的认证和培育聚焦在先进制造业要有

“实业”作为依托。产教融合型企业的出现有显著的时代特

征，与我国当前经济社会发展需求相关，产教融合型企业是

主动推进制造业转型升级的优质企业。

（二）出资测算：产教融合型企业认定的核心依据 

企业在职业教育活动中的“资”如何出，“费”付多少，

这是企业能否被纳入产教融合型企业目录的首要考量。第

一，出资范围。《办法》中指出：企业通过独资、合资、合作

等方式，利用资本、技术、知识、设施、管理等要素，依法

举办或参与举办职业教育、高等教育，在实训基地、学科专

业、教学课程建设和技术研发等方面稳定开展校企合作。

第二，出资形式。产教融合型企业参与职业教育出资的具

体形式有“货币资金直接投入、固定资产投入、人力资源投

入、无形资产投入、相关资产使用权投入、对学徒制学生的

补贴等6个方面”[2]。认定产教融合型企业的核心指标即是

测算企业在职业教育活动中的出资状况：包括货币性资产

投入总额，如支付给培训人员、合作学生、接纳教师来企业

锻炼投入的成本；非货币性资产投入总额，如企业提供设

备、场地、材料耗损的成本、决策及信息搜寻的投入等。第

三，出资测算。对企业投入职业教育可以量化的部分采用货

币金额的测算，具体可参照会计核算方法进行；对企业无形

资产投入职业教育则采用市场价值进行估算。企业在职业

教育活动中的技术、知识投入，资本使用权中的其他隐性投

入属于计量难度高或难以量化的投入，可通过第三方资产

鉴定机构进行专业估算，并出具报告。

（三）仰取俯拾：产教融合型企业收益的渠道来源

产教融合型企业参与职业教育活动能够获得的收益包

括可以被货币量化的经济收益，也涉及不可被货币量化的

非经济收益。一是源于政策优惠。“一旦企业所在行业获得

了政策支持或者支持力度变大，市场预期未来的优惠必然

会加大，企业价值进而增加。”[3]产教融合型企业因依法履

行实施职业教育的义务，而得到政府部门的专项补贴、税收

减免等优惠政策。《方案》中就明确提出：“对进入目录的

产教融合型企业给予‘金融+财政+土地+信用’的组合式激

励，并按规定落实相关税收政策。试点企业兴办职业教育

的投资符合条件的，可按投资额一定比例抵免该企业当年

应缴教育费附加和地方教育附加。”二是涉及学校供给。产

教融合型企业在与职业学校合作过程中因使用学校场地、

设备建立生产性校内实训基地而节省的费用；“对于受训者

而言，职工培训中所掌握的知识和技能在后续工作实践中

能持续发挥作用，并结合新的学习产生更高层次的迁移，给

企业创造更大的价值，带来更好的发展。”[4] 即通过职业院

校面向企业行业开展的职工培训，优化自身员工队伍所带来

的隐性益处；再如，借助合作职业学校的科研力量进行技

术革新和成果转化所带来的长期收益。三是来自学生创造。

“企业参与办学的利益回报主要以‘获得满意人才，优化企

业人力资源’为目的。”[5] 校企合作中的职校学生通过顶岗

实习为产教融合型企业省下用工成本，并因从事生产性活

动而产生价值。若职校学生毕业后选择进入企业工作，则会

带来长期收益。如企业节省新入职员工的培训成本、因毕业

生熟悉工作规范和生产流程而提升生产效率、员工和岗位

配备程度提升而得到诸多益处等。此外，产教融合型企业因

社会认可度的提升，其产品或服务的购买群体扩大、品牌粘

性增加，亦会产生利好。

（四）因势利导：产教融合型企业风险的防范化解

“企业通过各项活动所形成的整体风险承担能力是产

业政策与企业价值之间的中介变量。”[6]风险也属于企业的

成本范畴，企业参与职业教育活动也惧怕经济成本受损以

及外部环境缺失，如企业决策风险、设施设备受损、核心技

术泄露、人才流失、顶岗实习学生人身安全、政府优惠政策

执行不到位等。“企业参与职业教育办学的成本收益之间有

着巨大的差异性，有近一半的企业处于亏损状态。”[7] 因而，

有部分企业选择“短期快乐”，即看重短期内获利而继续参

与职业教育；也有部分企业选择放弃“长久幸福”，因短期

成本亏损，长期收益无法保障而终止参与职业教育活动。

当前，我国产业发展政策与职业教育发展政策是相协调的，

《方案》中就明确提出：厚植企业承担职业教育责任的社

会环境，推动职业院校和行业企业形成命运共同体。“后福

特主义国家都采取有协调的市场经济运行模式，通过政府、

行业协会等民间组织对企业和个体在市场中的行为进行约

束和协调，来主动推动这种产业形态的形成。”[8] 因此，我国

政府将会采取针对性措施增强产教融合型企业参与职业教

育活动的热情，如以成本收益为核心指标，通过对因参与职

业教育活动而出现短期内亏损且长期收益状况不佳的产教

融合型企业进行针对性扶助；或依据不同类型的企业以不

同的目的参与职业教育活动，引导产教融合的发生、促成校

企合作形成；或推动校企加强融入、融通、融合等途径，防

范和化解产教融合型企业在参与或举办职业教育时所面临
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的风险。

二、产教融合型企业存在的多维价值 

2017年12月，国务院办公厅印发的《关于深化产教融

合的若干意见》中指出：深化产教融合，对推进经济转型

升级、培养经济发展新动能具有重要意义。产教融合型企

业在政策支持、经费补充的利好之下，被激发出与职业教育

发展相适宜的办学、从教、育人动机，形成与生产对接的培

训，开发与产业吻合的专业，找寻与产业共进的愿景。

（一）收益“非浅”：产教融合型企业化解办学“经费困

局”

“企业举办职业教育财政预算内拨款远低于教育部门

举办的职业院校，企业办中职学校学生学费远高于政府举

办的学校。”[9] 企业举办的职业学校因模棱两可的办学性

质界定，导致其得不到国家教育财政支持，享受不到相应的

税费补偿。企业参与职业教育会按照企业二级机构进行企

业会计核算，经费由所属企业拨付，但也会被征收相应的税

收，增加企业的财政负担。产教融合型企业的收益包括：其

一，因政策受益。产教融合型企业是通过评审认定并经政

府授权的企业，享受相关政策的优惠。《办法》中提到“结

合开展产教融合建设试点、在项目审批、购买服务、金融支

持、用地政策等方面对建设培育企业给予便利的支持。”产

教融合型企业的收益高低与政府相关政策关系密切，也会

因企业特征和目的的不同而存在差异。其二，由技能获利。

人力资本最具价值的收益回报是“技能红利”。产教融合

型企业将在就业岗位提供和职业资格培训方面发挥重要作

用：既能作为消费者接纳合格的学生进入企业工作，使技能

转化为生产力；也能为生产者提供优质的技能培训，让学生

的技能转变为战略资产和无价商品。其三，为长期回馈。产

教融合型企业资助员工参加技术技能培训将获得颇为丰厚

的回报。“德国1/10左右的企业会参与到职工的技能升级培

训，以保证企业生产力的稳定性和技术升级的可靠性。”[10]

技能升级所带来的长远收益是产教融合型企业参与职业教

育活动的动力之一，而产教融合型企业对职业教育的投入

也会使企业和员工的发展契合产业发展需求。总之，产教融

合型企业的收益能化解其办学过程中的“经费困局”。

（二）“义”“利”兼顾：产教融合型企业破解从教“身

份困境”

一般而言，政府会根据国有资产和企业利润是否增值

来衡量国有企业的经营状况；而股份制企业要保障全体股

东权益，将利润投入职业教育办学涉嫌损害股东利益，企业

参与教育活动的公益性与经营目标的盈利性之间出现失衡。

有的企业举办职业学校既无法享受民办学校的政策待遇，

也无法受益于公办学校的政策优惠，因“身份困境”使其举

办和参与职业教育路途坎坷。产教融合型企业不仅是为个

体利益而存在的实体，更是“公共利益和个体利益的结合

体。”[11]一方面，产教融合型企业紧密服务国家重大战略，

主动加大人力资本投资，充分挖掘发展潜力，并履行社会责

任贡献；另一方面，进入产教融合型企业认证目录的企业将

在投资兴办职业教育、接收学生实习培训、接纳教师岗位实

践、开展校企深度合作、建设产教融合实训基地等方面得到

激励性政策的支持。“企业行为需要建立在伦理价值、经济

价值和社会价值的统一协调之上，在一个多维决策的空间

寻求最优。”[12]产教融合型企业的“义”“利”行为互相规范

和促进，通过社会利益促进企业利益的增加，既实现双赢

局面，又明确从教身份。    

（三）“校企一体”：产教融合型企业纾解育人“模式困

难”

处于“经费困局”和“身份困境”中的企业举办职业学

校，因疲于应对所举办学校的生存危机，对参与课程开发、

专业建设的意愿不足，“工学结合，知行合一”的人才培养

模式难以实现，导致企业参与职业教育的优势消失殆尽。

《办法》中指出，“鼓励支持企业多种方式参与举办教育，

深度参与‘引企入教’改革，推动学生到企业实习实训制度

化、规范化、发挥企业办学重要主体作用，建立以企业为主

体的协同创新和成果转化机制，提高企业职员工在岗教育

培训覆盖水平和质量。”其一，产教融合型企业明晰了企业

参与职业教育的权、责、利，使“校企一体”的特征逐渐强

化。其二，产教融合型企业对职业教育的介入程度大大增

加，且拥有日趋完善的制度保障。基于“引企入教”“校企

一体”所开发的课程中工作技能训练的比重大幅度增加，且

学生的学习积极性将被激活。其三，产教融合型企业有能力

为职业教育活动提供市场需求预测、专业建设指导、学生实

训基地等支撑条件，企业的优质资源得到有效地利用，“校

企合作、工学结合”的办学特色能够彰显，企业育人的优势

得以显现。

三、产教融合型企业的选择适切性

“对微观主体行为的研究自然也离不开其所处的宏观

经济环境。”[13]《中国制造2025》要求：“坚持把结构调整作
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为建设制造强国的关键环节，大力发展先进制造业，改造

提升传统产业，推动生产型制造向服务型制造转变。”党的

十九大对未来产业发展指出要“加快建设制造强国，加快

发展先进制造业”。当前，我国经济发展的朝向即是实现产

业升级，通过企业技术革新重点发展高端制造业。走新型

工业化道路实现产业升级“需要国家确立旨在引导企业提

升产品质量的产业意识形态，制定并及时推出促进产业升

级的新型企业治理模式”[14]。保证企业在当前经济运行模

式之下拥有自主发展积极性的同时，对市场规则进行调整，

引导企业以产教融合、校企合作等行为来优化生产工艺质

量、提升员工技术技能水准、完善管理成效进而获取利润。

基于企业行为的视角，产教融合型企业建设培育的选择适

切性体现在以下三个方面。

（一）组合激励：唤醒产教融合型企业的社会行为

企业处在纷繁复杂的社会关系网络之中，其行为会受

到利益相关者价值认同的影响。产教融合型企业参与职业

教育的行为源自政策法规、社会期许、行业需要、产业形

态、企业发展愿景等因素的要求。要唤醒产教融合型企业

的社会行为，让其充分地利用自己的场地、设备、专业技术

人员等要素投入到职业教育之中。其一，税收减免。可为产

教融合型企业“量身打造”多样化的税收减免政策。除《办

法》中已提及的抵免教育附加和地方教育附加，还可以对产

教融合型企业用于职业学校投资和捐赠支出予以税前扣除

等，以激发企业参与职业教育的积极性。其二，经费投入。

企业举办和参与职业教育的热情，经费是重点。如企业接纳

学生实习实训，政府可以通过生均拨款的方式，对企业参

与职业教育进行补贴；加大对产教融合型企业的专项经费

投入，国有资产管理部门应设立相应的经费项目支持，且专

项经费以吻合人才培养质量和教育服务质量的原则配给。

其三，政策落实。落实政府通过“购买”的形式支持产教融

合型企业所提供高质量的职业教育服务，费用由中央财政和

地方政府按比例支付。加大产教融合型企业在科研、人才引

进、征地、举办学校等方面的政策扶持。按产教融合型企业

的经营规模确定其应承担的职业教育“工作量”，并折算为

等值金额缴入企业所属行业的“职业教育发展基金中”，用

于行业内的职业教育补贴。其四、法律保护。以法律文本的

形式确定产教融合型企业的权力、责任及义务，从根本上襄

助企业参与和举办职业教育。

（二）制度规约：校正产教融合型企业的经济行为

“在政府补贴的诱导下，大部分企业会把补贴资金用

于与产业发展无关的其他高收益途径。原因有政府对企业

行为监督的困难，也有政府惩罚力度的不够。”[15]完全经济

理性的假设决定了企业以追逐利润最大化为唯一发展目标，

即其经济行为。因此，对产教融合型企业经济行为的制度

规约涉及二个方面。第一，提高政府的规约效率，降低资格

复核成本。《办法》中指出，“对进入产教融合型企业认证

目录的企业，每3年由省级发展改革、教育行政部门对其资

格进行资格复核。”基于对产教融合型企业学理逻辑、多维

价值的分析：“政治身份易产生避税效应。”[16] 可考虑针对

战略性国家产业发展形态，在相关监管机构中设置基于政

府补贴的职能部门，工作人员应熟知产业发展政策且精通

企业业务，以防范产教融合型企业各种规避行为所造成的

检查高额成本。同时，也可聘请有资质的第三方机构参与，

提高对产教融合型企业资格复核的专业性。第二，加强政府

的惩罚力度。《办法》指出，“在申请认证、年度报告或考核

过程中弄虚作假，故意提供虚假不实信息的；在资格期内发

生重大环保、安全、质量事故，存在违法违规经营行为的；

侵犯学生人身权利或其他合法权利的；列入失信联合惩戒

对象名单的”，仅是取消资格且5年内不得再行申报。建议

加强政府的惩罚力度，可操作性较强的措施即是切实执行

增加罚款金额并对企业负责人问责，这会对产教融合型企

业的完全经济理性行为产生震慑。不仅能使更多进入产教

融合型企业认证目录的企业将政府补贴投入到有关产教融

合、校企合作发展的活动中，提高补贴资金的整体使用收益

水平，而且可以降低政府的监督密度，减轻政府工作量、提

升工作效率。

（三）社会监管：引导产教融合型企业的道德行为

企业通过承担社会责任来进一步提升企业形象、履行

企业义务、实现社会价值，即称之为企业的道德行为。通过

社会监督，能够更好地引导产教融合型企业举办和参与职

业教育，追求与国家产业形态共进。《办法》中提出，“进入

产教融合型企业认证目录的企业，建立实施推进产教融合

工作年报制度，报省级发展改革、教育行政部门备案，并按

程序向全社会公示。”一方面，有必要建立公开透明的信息

披露制度，以更好地建设产教融合型企业的征信体系。产教

融合型企业征信体系的建立，不仅有利于进入认证目录的

企业在投资、融资、补贴、创新等方面的行为合规，更有助

于在国家确立引导企业提升产品质量的产业意识形态下，

产教融合型企业及时制定并推进内部治理。另一方面，“媒

体与社会公众，是一切社会经济行为的最终监督者与鉴别

者。”[17]支持大众媒体加大宣传国家对产教融合型企业进

行的财政补贴政策，以便拓宽企业争取产教融合型企业财
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industrial form, economic operation mode and development level of vocational education. The production-education integrated enterprise 
actively promote the transformation and upgrading of manufacturing quality enterprises, the core basis that maintains is contributive, there 
are many revenue streams, it’s a good way to prevent and defuse financial risks. The production-education integrated enterprise could 
resolve the dilemma of shortage of school-running expenditure, gain the status of an educator, better training of workers. Based on the 
perspective of enterprise behavior, through the combination of incentives, to wake up the social behavior, through the rules and regulations, 
it corrects the economic behavior, through social supervision, guide the moral behavior.

Key words  production-education integrated enterprise; enterprise behavior; vocational education

Author  Cao Jing, lecturer of Hubei University of Technology (Wuhan 430068)

参 考 文 献

[1]刘晓，黄卓君.我国大中型企业参与职业教育的社会责任研究——基于300家企业社会责任报告的文本分析[J].职业技术教育，2017（30）：42-48.

[2]周凤华.建立产教融合型企业认证制度 推动职业院校和行业企业形成命运共同体[J].中国职业技术教育，2019（7）：86-92.

[3]陈东华，姚振晔，新夫.中国产业政策与微观企业行为研究：框架、综述与展望[J].会计与经济研究，2018（1）：51-71.

[4]杨红荃，苏维.高等职业教育面向企业开展职工培训的价值取向、供给方式及发展路径——基于职业教育公共产品属性的视角[J].现代教育管理，

2018（10）：80-86.

[5]冉云芳.企业参与职业教育办学意愿、动因及影响因素的实证分析——基于浙江省的调查[J].职教论坛，2013（19）：70-74.

[6]肖翰，全晓雨，李秉成.产业政策、企业风险承担能力与企业价值[J].财会通讯，2018（27）：3-11.

[7]冉云芳.企业参与职业教育办学的内部收益率分析及政策启示[J].教育研究，2017（4）：55-63.

[8][14]徐国庆.我国二元经济政策与职业教育发展的二元困境——经济社会学的视角[J].教育研究，2019（1）：102-110.

[9]刘红.经费投入视角下企业举办职业教育发展研究[J].教育学术月刊，2017（4）：43-49.

[10]项继发.德国企业的职业教育角色承担[J].成人教育，2019（2）：88-93.

[11]欧阳润平.企业伦理——实现义利统一的理论与方法[M].长沙：湖南大学出版社，2008：3.

[12]索尔奈·拉茨罗，福科特·拉茨罗.负责任的企业行为：建立伦理价值、经济价值和社会价值间的和谐[C]//陆晓禾.中国经济发展中的自由与责任：政

府、企业与公民社会.上海：上海社会科学出版社，2007：32.

[13]王宇伟，宏观经济周期与微观企业行为：综述与展望[J].会计与经济研究，2018（11）：113-125.

[15]汪秋明，韩庆潇，杨晨.战略性新兴产业中的政府补贴与企业行为——基于政府规制下的动态博弈分析视角[J].财经研究，2014（7）：43-53.

[16]李维安，徐业坤.政治身份的避税效应[J].金融研究，2013（3）：114-129.

[17]秦夷飞，崔满红.财政补贴与中小企业行为研究：一个基于动态博弈的策略分析[J].经济问题，2016（4）：69-72.

政补贴的舆论广度。这也会加剧同类型企业间的竞争行为，

使真正愿意产教融合的企业得到财政补贴支持，用以举办

或从事职业教育，提高对财政补贴政策运用的效果。发挥社

会公众的监督作用、提高社会公众监督的自觉性，合理并合

法地使用自媒体等途径，将成为对产教融合型企业行为约束

的有力监督者。


